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dia 2 de los corricnles, & consecuencia de la demanda enlablada por el abogado

ﬁ |

don Ricardo Gareia Avee, comparecicron en el Juzgado ¢l Director de este perindico v dos de

sus colaboradores:

;4 continuacion publicamos literalmente cuanto se dijo en el referido aclo,

sin hacer ninguna clase de comentarios; ya los hard el piblico sensato, @ quien rogamos
lea detenidamente lo que sigue, para que coloque & eada enal en el tugar que le correspondi.

}'.ui Psfmuns..

Sefon Juee Musicioar ve VicLeya

D. Ricardo Garem Avee, de
cincuenta aflos de edud, casada,
abogado ¥ vecinn de ecta ciudal,
demanda ante V. en aeto da conei-
liaeidn a D. Nazario Navire Zi-
ﬂigﬂ, ensado, propietario; & don
Joaguin Herrera Valdéa, solters,
abogade; 7 4 I Antunio Sauchis,
Puojulte, vindo é logeniero de ra-
minos, los tres mayores de ednd y
de éstn vecines, il poler quere-
Harea eriminalmente eontr el 6 log
que llE‘ n-':|us senn pitores de Ins in-
jarias gravesinferidus al que su--
cribe, en el scemanario B Activo
correspon diente ol Domingn 20 del
aetualy donde en un suel'o de la
tercara plana que Heva por epigra-
fe. sJuzgado de Instrueciou.-la
vista.», 3 que piralrassa otro ti-
tulado «Nubleza cbligas, inseito
en el plmero 10 del mismo semn-
nario sedice, ontre olras ecosns,
del dicente, que «disfirita como
sbogado de justu fuma v se pinta
solo para defender eiertn cluse es-
pecial de negocios que, vires M."J'
eados 1o acsplaring, aun prescius
diendo 31 boneficio que pudivran
reportarics, pira no ré-nitar per-
diendo” en wtro =entidosy froses
eravisimas que rectifican oo also-
luto el primer suelto v gne revelan
el elaro propo-ito de wienospreciar
al que demanda en sa limpin Lhon-
ra profesionsl, presentindole ante
el pablico cotn defensor de nego-
cios judiciales gue se doxdoran, @
quien los patrocing, en el coacep-
to moral, sienipra superior al utili;
tario; estimando el que dice que
los tres demandados son conutores
de dicho delito privado, por ser el
primern director de Ern Activa y
reproducires abora una  cuestiin
surgida entonees entre él v el de-
mandante, resuelta va en la forma
que expre=u ¢l nmero 10 de di-
clio pericdico; creyendo yue el se-
fior Herrero es copriticipe en esas
injurias, porque, estando destinado
el suelty & incensar su aun modes-
ta reputacidn profesiona], y 4 di
rigic insultos denigrantes 4 su
compafiero de vista, no hia profes-
tadode €l y lo mpraeba enmo redacs
for del tal temianario, 'n vez de
oponerse & en (mbljescidn; v esti-
mando que al 3r, Sanehis leenle
la wentiea responsalilidad erimi-
nal, porque, siendo tambien redac-

tor de T Acmive, ¥ lLiabienda
mediado en el :il'n»_-_:in da lu otra
enestidn como representante del
seflor . Navareo, aprusba voeon-
sivnts sim protesta la ineeceiin el
rarlto de ahior, v noorenuncia i
colubarar en el periidico, cuvy
direetor prometi ante ¢ no inser
far naeka bueno viwado relaeionnlo
con o humdde prrsonalidad del
dicente,—ltcanu0 GARCIA Anrs.

Leida por o] 20 Seeretario lu an-
tarior demanda, el Se. Avee we ratili-
edoen ba misn, ¥ coneedide por el
SeJues la p:\l'.dn':l all. .in.‘uiuiu He-
rrero Voldes, voutestus

Que, Yo Lo producido grandisima
socpress, L sin ruzdn que, el deman-
dante L tenido par evurle (sicuilo
s eompadiern), a eate ncto de coned
liacibu, pres noicumente la soimnsi-
dad que. desde hace tiempo lo viens
profesando, halea sido Tn eansn de
ellos animosidad que 1o tiene el se-
fior Aree, tal ver para quie bo sea
menos gie =uy compaieros de profe-
sion, oo bo tiene demostiado entre
otres von D Towds Sau his, DL Joss
Maria Pusalte, 1L Ao Carvoea,
D, dose Murin Alfsureti y lusta ol
Sr. Juez Manieipal que presida este
acto. (81 Se. Juee Sanie
reampi ool demaodade diciendn e
apesar dn las dilerenine politivas
que existen entre o y el demandan-

te, comn compaieros e profesion les |

une buens nmistnd,)
(A loque ol & Uerrero replive.)
citando el hecho cu que s findabia

parn erees que existia esu animosidad

contra el Sp. Juez). :

Va qae muchus veces bemos podi-
doaprecie duanto decimos y que do
muelios es conoeida todo esto, i'”'"i"
fue pura el 2o Ar e, entd visto ¥ pro-
bado que, no hay peor cain qae Lo
de I misma madern, ¥ lo bo demos-
tesdo, demandando ya en atra ocasion
al primero de los antes citados Le-
trados,

De no ser asi, no sa uxlalii:a como
ol demaudante se atreve, con gran
desconocimicuto dal derccho, 4 mo-
lestur al quo hubl para aeerls ve-
nir 4 este juivio, ¥ pecindicarlo lasti=
In!lﬁil‘l‘e"tﬁ (B4 l:l P-'lill']:i i]" un 1i|‘ﬂ'l-
PO que, para mis ntilidad 1o es neee-
girin, y diee que con gran deseonoei-
mivuto del derecho La sido demanda-
da, puesto’que siol B Aree se lo-
hicse tomado la molestin de estudint
Jas leves, Lubicse visto los medios
qie estas e dan, para proveder eon-
tea la parsona goe vn nn perivdieo b
Lnee cualyguior coneeptn que le mo-
losta ¥ |||:ri|hii1|.:|_-, v opoe lo inuto
autes que timas L resolieiin do de-
mandar & persona que nada tieue g
ver, y levar li intranquilidud y el

disgunto a sun fonilian, ha debido
estidiur Bien T coestion ¥ entonees
lubiess visto qoe, caando publien an
rerindien  oleun adtiealo sin tirms,
e I'i'!'[!llh‘illl]il_‘ el diveetor, ¥ o Lo
cedimenty erpecial par los delites
e eentig s ddiciee sienpre eoutia
ehmisim oo eontea peesona alana
e eolaliee enoel ||r|'f-.'-|1i-'1|. ' R e
]HI-‘ 1G] I'fl‘l‘""i:l vl se IH IIH('I'.
culpahile, queriendn has ar L com-
plividad, eomo si se trataea de un de-
lito e,

Y bieho esto contesla @ los extre-
mes Qe by dewanda con los siguicn-
tes camn antose

1.7 Uldicente ninguna interven-
el Lia tenddo we b stieado gos B,
ACTIVO b iml;'.i sulo yodel vuud el de-
wambante se b ocrenio molestudn,
siutiendo en el aloi que este, o so-
Tumeuta lo buya  puesto en duda,.
sinn que erea, que ha sido copartici-
pe de cuanto se dice en diclo atticulo,
del cunl 5o cuterd, cuunde salio el
paciudio.

2" Que lejos do saponer el de-
mandints coma dive, gae no protesti,
estit vy equivoceado, paes hasta le
sievin da diﬂgu!lu al e halila, ver
su nonie eovuelto en esta elase de
asantos v e los cles, aldemis que
uo by intorasan, enbein lu duda eotre
cierta elase de LR THE ST Lodavia
o de cenneen b saficients, de oreer
Io e win Doudamento pueden huber
ereidi Custele poes aldemendante,
lo eantmr ode lo que allima en an
Aewanda, v sioon b lecturn del ar-
ticulo, o imaginaciin se ]::l‘t:_tm'rr-
B, Bien poudiers linberse dejado He-
vae de Lo paciencin v serenidad, ¥ de
ningnn modo exgeimic las armus de
la desospera don vy de laira, coutea
el gas no ol idando nimea T gue de-
Lie al compmiieriame, ni 1u|iuu Lunpo
enala l-r‘-f--.lun debe, no se hubicse
Lazado por el camino del demau-
danti.

B3 Gureia Avee labra po-
dido recunocer on el |wu;'&‘.n]|'r del g
Labla, v hasta  dltimaments en lu
vistu eelebradn, 1a cortesia con que
ledin distingaido v las defurencias
qie |m ]|:| g.lll.‘niai.i-!, )‘ ¢ g e Lo
dovello ann le injurin en la demanda,
considesandolo e eopuativipe (me-
Jor dicho comoeniutor Col suelto que
tanto l@ La melestado); al recto eri-
tevio dal Juggada y del pablico dejo
L libire aprecincion del }nnuuder del
demandante y demandado,

1.*  No me disgusta que el senor
Gareia Are, se baya constitnido en
termaneten para mediz la reputacidn
profesional del que lubla, y se ule-
wra subor v hasta se enmgzratila, que
ot b esealn termometvico-juridica del
Se. Arce, marque su repatacion an
ui\'\-ll L muy lmli]\-!ill:n: de {N]ﬂ!
modos, uo es quien, el demandante

prra poner al que balla en modesta ¢
alti reputacion profesioual en la fa-
cultud que vjerce, pero si afirmord el
e dive, que preficee mis la modes-
L repatacion que oeapa, § Lialta en
~ipane vabar el =7, Aree. pormue
Leew alivinnado d las ultaras, el
g hihia, peefiece sienpee lo contra-
iy v Lo prachc es evidente, porgue
Linstie parae vivie L elegido lu parte
s haja de la poblacion,

3.7 Los colabordores de un pe-
riddico un pueden o ponerse Dunea @
Toque el Diveetor del mismo, tiene a
bien pubilicar, esto wun eonuciendo
lom oriyinales; poe lo tanto, la viviada
atmosfern que ba ereido formar o] de-
mandaute coutea el e liabln, es tan
pabire, von los ';1}-nmntnm empleados
wra 8 Const tactoa, l|:||-:‘-{u que ya
La dicho anterinmnerte lo hustaute,
para demostear la Tnlsedad di low Le-
chos que se¢ le Lian im!mt:l{ln,

Y por tltimo, protesta de las fra-
spa que o} Sr. Gureia Aree la tewido
4 len dirigic alque Labla, como
tambien de 1o intervencion, que en
el artivulo de refererein se le atribu-
yey deaprecianido toda esto, comn al
mal proceder del actor y su falta de
compuierisio, di por tetmivada esta
cortesticion,  =in perjuivio de que
para roestar bajo el pesode sa pobra
aprecineion ¥ ridicala  acusacion,
epereite sivecesatio fuera (puesto que
asi o quicre,) iz necion que cn su dia
pieda entubise por s injnriosas,
nycresivas v despro iitivas fusis que
en lu denianda le b proferido.

Lt

A-continaneion bizo uso de la pa-
luben el Se. Sanchis Pajulte que ma-
BARNEEOL oo cwmsamsionpnss

Que todavin uo Lia salido del asom-
Lro ques la presente demuda le La
prud-widn, asnmliva que si fud prande
al verse metide en esta cuestion 4 la
que es ajeno en nhsolut, f16 mayor

*ul obscevar la incovreeta forma em-

pleada en la demanda que 4 su en-
tender indica:

1.° Un completo desconocimiento
del costellano; pues entre otras mu-
chns fultas gramaticalss, el deman-
dante  emplen  indistintamente las
palabmas redector y  colahorador
nue tiencn diferente significado y
emplen,

2. Un rompleto desconocimizato
del Cuodigo penal; que taxativa y ter-
mivuntemente senala, & quien debe
pedirse respousabilidad, en el roso do
cousiderarse ofendido por algy pa-
blieada en un pericdien.

3" Uu rowpletn desconocimien-
to de la verdad; al afirmar grataita-
mente quo el demandado es reductor
solwments de L ACTIVO, ¢n coyo pe-
riclien da tarde en tarde eolabora con
alggin asunto téeuicn; ln mismo que
cuando ofirma que el dewandedo
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amvpe'n ¥ oconsi ot el auelto de
teferencii en 1o e v tisne qae o
tervenir, pues noes tisealde Lopren-
t solo ul denmudante calis supouer
qae haya vecesidad de poiile permi-
30 para colaborar en un peiddien,

1ruestn que el demandado ni esre-
dactor ni b iutesvenilo disecty ni
indivectumente en la pablicacion del
citado suelto, sdlo quedan como eon-
ceptos de la demandic el no Laber pro-
testudo en letrus de molde, cona qae
n Lubiendo herhonadie del paueblo ni
ol Nuncio tampoco, & todos debia Jde-
muudurse bajo tal concepto; y tam-
bien el haber intervenido en el nrre-
glo de unu cuesti'n personal dal de-
mundante que graciay & sus boenos
uficios logro arreglarse, cosaen que
considerd bager un favor al sefior
Ar e, del que recibe Loy el pago

Coasiders de consiguiente probado
el alwurdo de demandarle; que 1o la-
¥a bechoal dicector del  periodico
prede pasar al vonsidesarse molesta-
da por lo publieado: que baya deman-
dudo al shorado Sr. Hercern tambien
lo comprende por la unimosidiud qae
al parecerie tieoe; pero el seutido
cowun se opone i la procedearcia de
esta demapda que dui ameut: prede
explicarse por el deseo de exhibirse ¥
mortificar, bien lutente en el deman-
daute en este caso.

Compadere pues. sl Sr. Arce, lo
qua obstr para que habiendo ve-
mido ugui eo cumplimieoto del man-
dato Jadicial, teniendo que abundo-
oar deberes im[u*rins«oi de si pmfe—
s1on que le Hamaben a otro sitio, su-
friendo de consigaisuts eonmiderables
perjuicios, proteste enérgicaments v
ss reaerve el derecho do pedie la
vportana indemnizacion; ademas co-
mo al 1tibuir al dicente respousabi-
lidad erisn‘nul por la comision de un
supiesto delito, sin coustar ni podes
suponerse racionalmente su partici-
pacivn en el mismo, o5 uoe fulta de
considerariun personal y un atentado
a los derechos individuales, el que
liabla, verd el medio de como puede
compensarle  este faver al dewan-
dante.

[). Nazario Navarro Zifiiga, con-
testa: (ue, comn dicector do Fu Ac-
Tivo, le incambe lu representaciin
del peritdico y al ser dsmindado en
estz courepto oo pacde menos de ex-
trafiarle la citucivu & este acfn, por-
que ni bay ofenss, ni se tuvo la in-
tencivn que siaponr el demandunte.

En virtud de lo expuests, y sicm-
pre Tundudo en la Ley da impreuta,
le extrana al que dice que el deman=
dunte Luya traido i ests juicio silo
2 Ins dos colaboradores citudos, cuun-
do son muckisimos los que Laon
honrado & En AcTivo y 4 sudirector
cou su coluborarion, ¥ de cuyusnom-
bres 0o huee menciou por no ser del
caso y porque ademas constan las
firnus, de muchos ds ellos, en las
columpas del periodico.

Lato salu o expone el dicente
para demostear e el demundante,
ani como trae a lw axpiestos, pado,
por el mismo  capii Losy procedi-
wient, aber traida i lus feinisl adn
canmdo le bastaba, y era suficients,
segian disposicion legal, econ deman-
dar al dnien que podia y debio bacer-
lo, sl dirertor.

No se parafrasea eun el articulo
en cuestion, el otro titulado, eNoble-
zroblizas, de que ss veapa el de-
wandante, ni siquicra parece des-
prenderse, del saelto quo abora se
discute, recuérdo algano para lo pu-
blicudo en el niim. 10.

LEun el articulo. objeto del presente
juivio, wo se ofende, nise vé tal in-
tenrion, 4 1), Ricardo Garcia Arce,
antes al contr rin; se le dice que la
fuma que disfrata es justa; y que se
pinta salo para defender cierta clase
de negocios; lo cual es en alebanza
de au repatacion, como demostrando
sus dotes y condiciouss para defender
i sus clientes, por complicados ¥ di-
fiviles que sean los uegocios que se
le eonfien.

Y en el articalo que vos venimos
ocupaudo, al decir que atros aboga-
ilos no lo aceprarian, lo dice el suel-
to de referencia, segin el juicio del
demandado, muy fundameute por-
que gqué abogado va 3 torsar un pe-
gocio eu rontra de un pariente queri-
do. con sl qie ncabuba de conviliarse
y hacer las paces. sin que iotente
por lo menos por los merdios amisto-
sos, de conviliar i las partes, cuando
éstansna familia jhermauns puda me-
uos! y el letrado que defiends & uno
de ellos, es precisaments en coutra
del pariente suyo ¥ con el que aca-
baba, como decimos ante<, de recon-
ciliarse, como ocurre precisaments
entrs ¢l demandante y demandado?
En ese tec.uno, pies. solu y exclosi-
vamente, cice ¢l suelto gue otros
abogados p e [erician, defar de ganar
unos Liouorarios, por wo perder la
amistad del parieute, su aprecio y
cousideracidm y que la sociedwl uo
tuviers, al oo defeander tal wsunto,
motivo de censura, ¢ por lo menos de
critica.

Il suelto, consle asi, no trata de
enturbiar |4 limpia boora profesional
del sefioe Arce: nien el =8 trata de
desdurar al seior Letrado cu sentido
wlguuo: hneivods protestus el que ba-
blu, como particalar, como director
del periudico y como pariente del de-
maudanle, de ser el primero en reco=
noeer ¥ sefialar, como recomoee y se-
falu todo el puebly, la envidiakle re-
putucion del letrado sefor Gureiu; de

la lomradd v aseisalarda condurta del
seior letrado, de la grande y Justa
Funa qua disfrata como pessoua lista,
euteudida, moralisima ¥y en todos los
teorenus ke complace en cerouncerle,

i carta ealinl, las excelantes y dis-
tinguidlsivor coudiviones que e
adornan.

Replica de D. Ricardo Gareia Arce.

aldue insiste en la demanda annque
adlo contra . Nuzario  Navarro,
puesta que los otros dos sedores de-
mand.idos vo hacen suyo el suelto en
cuestion, debieudu adadic que la ex-
plicacion del Sr. Navarro no es sa-
tisfactarin ni explica bieu ¢l articulo
deesta juicio, pues vn ¢l se gauerali-
za el coneepto da la elase de pego-
cios en que se supong li-to al diceuts
en vez de concretarlos 2 Ins del de-
mandado; que es exteano se admire de
la defeusa que el hace eo contra
suyit. cuando esto es ya muy antizuo
y ademis. que haliendo traseorrido
mis de tres uton desde que se parali-
zaron los uegovios entre ¢l D. Naza-
rio y sus cudados, de recients y
sin intervencivn anterior dal que ha-
bla en ninguu asunto judivial en con-
tra suyu. baya entablado bajo la di-
receion del Sr. Herrero un iaterdicto
en coutra de su cufindo, ain acordarse
de s paricute para intentar al menos
que halilase con dichos sus canados,
para ver de arreglarlos.

Fa cuauto 4 la contestusion del re-
aor Herrero solo dird que 12 protesta
dal =z, Juez, que presule el acto, y
la buena amistad que le une con casi
todosloa letrados a quien2s haaludido
es la demostracion mis palmasin de
que anda equivo-ado en sis aprecia-
ciones ¥ su dicho de que Yarias per-
sonas bhayan podido suspecbar de sa
iutervencion cu el suelto, justifica la
demauda 3¢ haya tambien eutablado
contra ¢l, pero silo hipotéticameute;
¥ para el caso Lecho estensivol sedor
Sanchis de que hubiesen Lecho su-
¥os los conceptos iujuriosos que el
suelto coutienen .

Ll Sr. Herrero er contra réplica,

aQua lu apreciscion que hace de
sus compaieros el Sr. Arce, nada
mis que debs ser opareute, puesto
que sunqueba manifestado sus buenas
relacioues de amistad, no implicaque
el demandavte, ap-sarde todo lo qua
ae ba dicho, le Laya refarido In que
tieoe dicho a lu obacrvacion dsl se-
flor Juew; ¥ respecto a la amistad qua
ul dicente Ie profesa, no debe ser muy
verdaders, juesto gue creyendose
agraviado, por quien Jamis le ha da-
do inotivo para ello, le demandna este
Juicio, por una falsa creancia que al
biablar con él, Lubiese dessparecldo
salicudo de su error; ¥ al decir que
algunus personas podrian creer gue
cri participe en dicho suelto, Lia sido
P‘"T.E como cani ot forastera, no to-
das Je cono- e, y habivn de creer mis
al Sr. Avce, puesto qus este mismo,

Ia habia atribaido una. participusijy
que La resultado see gratuita.

131 =r, Sau s renuncit, & babja,
de v v, pues:nanifesto haber dith,
¥4 cuanto se pooponia.

‘. Nuvarro contra rreplics di-
it 71—

121 =r.

Que deplora el que habla ny
reanir las condiviones hermosas:
que adernan al dswandante, cual
son: ln ostantacidn de wn titulo
honruso de abogade, vo grandisi-
mo talente y su denosvra y facili-
lidad de palabra, por que daser,
6 poseer alzo de estas hermovas
condiciones, se hubiera explicade
mejor y le hubiera dado adn, d ser
posible, mavores y més satisfacto-
rias explicaciones; que las dé coms
recibidag y supla sus deficiencias
con la huena y santa intencion
que hdcin él le animan.

Y respeclo 4 que no consulté con-

¢l, obedece 4 una cu~stién de deli-
cadeza, da ln que siente, no s¢ haya
apercibido D, Ricardo Gareia Arce.

iCémo ibaa comsultar al sedor
Arce ub asunlo que afectaba & un
amigo, muy amigo suyo, ¥ 4 quien
siempre defundié como abogado?
iCémo iba i consultarle, cuando
en otra ocasion le consultd sobre
aguntos que afectaban al qas de-
fiend» ahora y al que habla, y des-
pues de aconsejarle y seguir sus

conscjos, estimé mejor defender &'

la otra parte, en contra de su con-
#ejo mismo, dado al dicente?

Y no dice mis; rogando al seilor
Arce que perdone su deficiente
explicacidn y con sllo dara nnd
prucba mds, de su sminentisimo
talento. ' el

El Sr. Jnez, agotando sos _rpejoresr
argumeutes para llevar a feliz termi-
uo el asavto, rozd @ los Lombres
buenus, vieszn de conseguir la ave-
nencia, en cuyo cometido lesayudd,
siu que apesar de los esfuerzos de to-
dos se lograse la con-iliacién, pues
D. Rirarao Garcia Arce se nogd ter-
mingatemecnle apesar de todas las
razooes que se le dieron.

Quedando por lo tanto lermi-
nado este acto. )

Villena 8 de Noviambre de 1899.
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